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S-a luat in examinare recursul declarat de Banu Ioan
impotriva sentintei nr. 4425 din 24 iunie 2011 a Curtii de Apel
Bucuresti Sectiaa Vlll a contencios administrativ si fiscal.

La apelul nominal s-a prezentat intimatul reclamant Consiliul
National pentru Studierea Arhivelor Securititii reprezentatd de
consilierul juridic “SNNENEES, |ips3 fiind recurentul parat Banu
Ioan.

Procedura completa.

S-a prezentat referatul cauzei ardtdndu-se ci recursul a fost
declarat si motivat in termenul previzut de art.20 alin.1 din Legea
nr.554/2004, este scutit de plata taxei judiciare de timbru si a
timbrului judiciar iar recurentul parat a depus la dosar concluzii
scrise. .

Inalta Curte, constatand pricina in stare de judecat, a acordat

cuvantul partii prezente in raport cu recursul formulat. ‘
INALTA CURTE IR ‘

Asupra recursului de faté:

Din analiza actelor si lucrdrilor dosarului constatd
urmatoarele: " 4

I.  Circumstantele cauzei.

1. Cererea de chemare in judecatd gi hotdrdrea primei mstante
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Prin cererea inregistratd pe rolul Curtii de Apel Bucuresti
Sectia a VIII a contencios administrativ gi fiscal, reclamantul
C.N.S.AS. a solicitat constatarea existentei calitatii de colaborator
al Securitatii, in privinta péarétului Banu loan. |

Prin intdmpinare, pardtul a solicitat respingerea actiunii ca
neintemeiata,

Prin sentinta nr. 4425 din 24 funie 2011 Curtea de Apel
Bucuresti Sectia a VIII a contencios administrativ si fiscal a admis
cererea formulatd de reclamantul CONSILIUL NATIONAL
PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII si a constatat
calitatea de colaborator al Securittii a paratului BANU ICAN.

Pentru a hotari astfel prima instant# a retinut c& din continutul
angajamentului nedatat, semnat olograf de cdtre pérat si
necontestat de pAréat, acesta a acceptat colaborarea cu securitatea
in directia informarii asupra ,cazurilor de incdlcare a legii” iar
notele informative le-a semnat cu pseudonimul ,VALERICA”,

Urmare. a acestuil angajament, paratul in perioada 1977 - 1986
~a intocmit un numir fotal de 130 de note informative
referitoare la cadrele didactice incadrate la gcoala Dumesti precum
sia elementelor suspecte pe linie de securitate care se regésesc in
dosarul de wurmdrire informativa (dosarul de retea R 283158)
privind pe CM. fost membru activ al miscdrii legionare si
avertizat de organele de securitate pentru ,comentarii
dusmanoase la adresa politicii de partid g1 intentii de evaziune”.

De asemenea, din materialele furnizate a rezultat in mare
misurd activitatea elementelor supravegheate, cunoscandu-se
pozitia lor fatd de evenimentele interne i externe, pozitia si
activitatea suspectilor dati in supraveghere, precum si starea de
spirit a cadrelor didactice, semmnaland unele comentarii de la
posturile de radio capitaliste.

Curtea a stabilit cd din probele administrate in cauza de
reclamant, respectiv angajamentul semnat olograf de citre parat si
notele informative depuse la dosar, reiese cd prima conditie impusad
de disporzitiile art. 2 lit. b) din OUG nr. 24/2008, este indeplinitd
pe parcursul colabordrii cu organele de Securitate, péaratul
furnizand informatii despre atitudini potrivnice regimului totalitar
comunist, in mod detaliat.




Totodata a apreciat ¢4 si cea de-a doua conditie previzuta de
art.2 litb din O.U.G. nr. 24/2008, este indeplinit, informatiile
cuprinse In notele informative intocmite de cétre parat fiind de
natura sd aducd atingere drepturilor si libertatilor fundamentale ale
omului, previzute in Constitutia Roméniei de la acea dats.

2. Recursul declarat in cauzi. _ _ .

Impotriva sentintei civile nr. 4425 din data de 24 iunie 2011
pronuntatd de Curtea de Apel Bucuresti, Sectia a VIll-a de
contencios administrativ si fiscal a declarat recurs in termen legal
paratul Banu Ioan, prin care s-a solicitat admiterea ciii
extraordinare de atac si modificarea sentintei atacate in sensul
respingerii cererii de chemare in judecatd formulatd de Consiliul
National pentru Studierea Arhivelor Securit#tii.

S-a invederat, in esents, prin motivele cererii de recurs, c&
recurentul nu a avut calitatea de colaborator al Securititii, fiind
santajat de organele de militie, si c& in urma activitatii recurentului
nu a avut nimeni de suferit. Recurentul a mai precizat c4 nu a fost
remunerat de nimeni, cd toatd viata si-a dedicat-o camenilor si
libertatilor lor, i cd este nedrept ca la varsta de 60 de ani, dupi o
viatd de muncd, sd sufere moral, din cauza unui regim totalitar, si sa
fie asimilat cu cei care de buni voie au lucrat si colaborat cu
Securitatea, care au primit foloase din aceastd activitate si de pe
urma cdrora multi au avut de suferit.

Intimatul Consiliul National pentru Studierea Arhivelor
Securitatii nu a depus la dosar intAmpinare.

3. Solutia asupra recursului.

Recursul este fondat, pentru considerentele ce se vor ardta in
continuare.

Potrivit prevederilor art. 2 lit. b) din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea securitatii, cu modificérile si completérile ulterioare,
prin colaborator al Securitatii se intelege “persoana care a furnizat
informatii, indiferent sub ce forma, precum note si rapoarte scrise,
relatiri verbale consemnate de lucratorii Securitdtii, prin care se
denuntau activitdtile sau atitudinile potrivnice regimului totalitar
comunist §i care au vizat ingrddirea drepturilor si libertitilor
fundamentale ale omului. Persoana care a furnizat informatii
cuprinse in declaratii, procesele-verbale de interogatoriu sau de




confruntare, date in timpul anchetei si procesului, in stare de
libertate, de retinere ori de arest, pentru motive politice privind
cauza pentru care a fost fie cercetatd, fie judecats si condamnaté, nu
este consideratd colaborator al Securitdtii, potrivit prezentei
definitii, iar actele si documentele care consemnau aceste informatfii
sunt considerate parte a propriului dosar. Persoanele care, la data
colaboririi cu Securitatea, nu impliniserd 16 ani, nu sunt avute in
vedere de prezenta definitie, In mésura in care se coroboreazd cu
alte probe. Colaborator al Securitétii este si persoana care a inlesnit
culegerea de informatii de la alte persoane, prin punerea voluntard
la dispozitia Securitdtii a locuintei sau a altui spatiu pe care il
detinea, precum §i cei care, avand calitatea de rezidenti ai
Securitatii, coordonau activitatea informatorilor”.

Pentru constatarea calititii de colaborator al Securitdtii, in
sensul dispozitiilor art. 2 lit. b) fraza I din Ordonan{a de urgentd a
Guvernului nr. 24/2008, cu modificdrile si completérile ulterioare,
se cere intrunirea a doud conditii cumulative: pe de o parte, prin
informatiile furnizate lucrdtorilor securitdtii si fie denuntate
activitati sau atitudini potrivnice regimului totalitar comunist gi, pe
de alti parte, aceste informatii s fi vizat ingrddirea drepturilor si
libertdtilor fundamentale ale omului.

Inalta Curte constatd, urmare examindrii continutului notelor
informative date de recurentul Banu Ioan si semnate cu numele de
informator “Valericd”, aflate la filele 31, 33, 35, 37, 46, 48 si 50 din
dosarul instantei de fond, precum si a continutului celorlalte
inscrisuri anexate la nota de constatare nr. 5/D.1./1./3289/21
octombrie 2009 intocmitd de Directia Investigatii din cadrul
Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, cd nu
este Intrunitd in litigiu una din conditiile previzute de lege pentru
stabilirea calitatii paratului de colaborator al Securitétii, neputénd fi
desprinse date concrete gi pertinente de naturd si conduci la
concluzia c& prin informatiile furnizate de parat au fost denuntate
activitati sau atitudini potrivnice regimului totalitar comunist.

Asa fiind, retindnd cd in mod gresit judecatorul fondului a
constatat calitatea paratului de colaborator al Securititii, urmeazi a
se dispune, in temeiul prevederilor art. 20 alin. (3) din Legea nx.
554/2004 a contenciosului administrativ, cu modificirile si
completérile ulterioare, admiterea recursului declarat de Banu Ioan
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impotriva sentintei civile nr. 4435 din data de 24 iunie 2011 a Curtii
de Apel Bucuregtl, Sectia a VIll-a de contencios administrativ si
fiscal si modificarea hotdrarii atacate in sensul respingerii ca

neintemeiatd a actiunii formulate de Consiliul National pentru
Studierea Arhivelor Securitatii.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Admite recursul declarat de Banu Joan impotriva sentinfei nr.
4425 din 24 iunie 2011 a Curtii de Apel Bucuresti Sectia a VIII a
contencios administrativ si f1sca1

Modificd sentinta atacatd in sensul ci respinge actiunea

Consiliului National pentru Studlerea Arhlvelor Securltatu ca
neintemeiata.

Irevocabila. - ‘ |
Pronuntata in §edmta publicd, astdzi 17 mai 2012.
]UDECATOR DEC TOR, ]UDECA

N. Marugutm elu ya(

MAGISTRAT ASISTENT,
Pentru 1 .Craiu /;

In concediu

Red.N.M
Tehnored. RM.C./4 ex.
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